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Mezivédledné obdobf - (vod

/cherakteristika konce desdtjech a dvecdtjch let/

l&%eme~1i v predvdledném obdobi rozeznat dwva hlavni
proudy - okelo roku 1900 zeéinajic{ dsil{ moderny a okolo
1910 parsleln¥ s nf a v podstst® v jejim rdmei se rozvijeji-
ci hnuti kubismu - je situace po prvni{ svitové vdlece jako
celek ménd pPehlednd, jak co do mnoistvi rozliZnjeh ndzo-
rd, tek i do poltu Zasopisf, které tyto nézory presentovaly.

NicménZ i v tomto obdobi je moZho rozlisit n¥kelik
zékladnich trendld: z pledvdleiného obdobi pokraiuje jed-
nek vyvoj v linii Kot¥rovy Bkoly, sblifujfci se nyn{ s mo-
difikovanou formou druhé vyvojové linie této doby - piedvd-
le¥ného kubismu. PFed polovinou dvacdtych let zelinéd vyraz-
n¢ vystupovet mladd genersce architektd a teoretikl, navra-
cejici se, v souhlase se soulfesnym zehreniénim d&nim,
k doktrin& uUdelu & konstrukce; tento proud, znédmy jsko
konstruktivismus nebo funkcionslismus zdhy ovlddl pole a
stel se nejvyreznEjiim a nejmohutn®jiim hnutim mezivdled-
ného obdobi. Reda erchitektl, pestficich k pfedvédlediné mo-
derné se postupné pFibli%ils nebo vibec pieZla v pelibéhu
dvacdtych let k funkecionalistické srchitektule, aviak

v Jjedné otdzce ~ v otdzce, zda je architekture uménim, se
architekti star#i genersce nikdy neshodli s pfedvédienim

nlad¥ich /nebo lépe né¥kterjych mlad¥ich/, kte¥{ to popirali.
Rozdilné ndzory ne tuto otdézku pfetrvdvaly i uvnit® funkecio-

nalistického tébora a rozdélovaly jejich zastdnce do riz-

nyeh skupin.
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Kontinuita s pifedvdlelnou dobou /1918-1923/

Moto: "Vivej byl vdlkou piPervédn, mySleni Ji
bylo zpfisnéno, citéni zvFeleno a

obrdceno vice k nérodu."
FPa Janéklcf

Obdobi od konce vélky eZ asi do doby okolo roku
1923 Jje v podstaté pokralovdnim pFedvédlelného vyvoje.
Postavou, kterd v teorii architektury nejvyrazndji zté&-
lesnuje tuto kontinuitu je Pavel Jendk.

Ne konei roku 1918 publikoval Jeandk ve VOLNICH
SUBRECH &ldnek VE TRETINE cESTY?, v ném¥ rekepitulovel
a hodnotil dosevedni vjvoj a pokoufiel se nastinit dals{
cestu. 0 jiZ zdoleném Useku, oné prvni tietiné cesty,
Ffiké: .. konefné& vyvrdcena byla pro nds stard grama-
tika staryjeh slohl. Hen{ ném vice tfeba pilastri, hlavie,

obrub ve starém smyslu, nemusime se jimi tisnit. Nefe temnd
neddvéra k nim je ted potvrzena: mdme ~ ne-li je#t& celou
mluvu - tedy Jji%¥ vlastni{ vyrazy e slova. NeSe pPresvidieni

ted zni: Neni zvldEZtnich samobytnych &lend s Slénkl, ale

Béhem této prvni tFetiny cesty vzhikls podle Jandka

"novd tkén hmoty" jeko vjeledek nového ndzoru ns hmotu,

spoéivejictiho v deill o jejl o¥iveni s zduchovnini, aviak
zatim nebyls objevena jeji "velké stavba”, jeji celek a



"osnove". Vytvofit tento celek, tuto osnovu, znsmend
urazit druhou t¥etinu cesty. THet{ tFetins vyvoje nové
Ceské architektury bude, oproti rozvoji jejich "dige
tych" sloZek, spolivet v rozvinuti d&elové ¢dsti archi-
tektury: "Kdysi byle nutno arehitekturu proti jhu déeln
obrdniti, kdy% si ji udel chtsl Jako tyran podrobiti.
Nyni{ naopak dospsli jsme , Ze zasazujeme dlel v Padu
erchitektury. Rozdedeni lidskyeh udeld Je tedy do vzriistu
architektury zaPfad&no s to tekto: hmots Je totoZne g pii-
dou = vlasti, nad ni% vyridstd kmen - nérodni Zivot e dueh,
kterj z této Fady totoZnostt vychédzi, vraci{ se do ni a
vytvdli z jejich jednotlivjch oblastf organisované cel~

ky srchitektury. Tskovéd architekturs objimajfeci jiZ tvo-

FivE 1 Zivot je architekture pdrodnf.”

Jandk ovdem ani nyni nechdpe ulel ve smyslu funkce
budovy nebo jejiho provozu, sle spi¥ ves smyslu ndrcdnim
@ socidlnim. NedSe architekturs, Pikd, "nevinovala se 34sti
socidlni; zsloZils se sice pevn® v sob® a zapodals sprdv-

n& své budovéni zdols, svdak musi, mé=-1i byti architek-

turou nérodni, obrdtit se po vybudovéni svého fddu

k porddéni ulely deského %2ivotae /ees/ Stestne ona arehi-
tektura, kteréd je v obou svych Cdstech, fisté 1 Ulelové

stejné Umdrné zsloZens & rozvinute."

Jak naznafuje citovany Zldnek, odehrdvel se dalZ{
vyvoj plvodn& vyluéného hnut{ kubismu ve smEru nérodniho
slohu /nezjvaného "obloutkovy dekorativismus” nebo také
"rondokubismus”/; tento sloh ovlivnil ve vEt®{ 3i mens{
mi¥e celou soudobou architektonickou produkei. Formdlnf
zmény, k nimZ v této povdledné modifikseci dodlo, spodi=-
valy v nshrezovédni pyremiddlnich a Sikmyjch forem hmotsmi
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krychlovymi a hranolovymi a pozdéji v uZivdni védlecovyeh
a kulovych prvkli; dllefitou roli zde hrdly také formové

elementy lidové dfeviné architektury.

Novy direz byl kladen rovnéZ na barevnost budov.
Jeandk otiskl u¥ v roce 1916 v &ssopise VENKOV &ldnek

BARVU PROSELIN!, v n¥m2 pojedndvel o praZské srchitektu~
fe z hlediska barevnosti; probirel Jjednotlivé vyznsmné
stavby, zjistil dlouhou tradici barevné srchitektury a
stavél se za Jjeji udrZeni a rozvoj.

Tento &ldnek byl pfeti¥tin ve druhém rolniku STIEUsf
a soulasné s nim byla publikovdna dal®i Jandkova uvaha
s ndzvem K FUNKCI BAREVNOSTI V ARCHITEKTURE A V OSUDU PA-
HiTEKJ4/ V prvni &dsti &lénku rozvedl sutor svou teszi
o funkci barvy: "... vyvo] moderni erchitekiury posledni
doby miZeme charskterisovat jako vyvoj od kenstruktivni,
nezmoZfenéd hmoty k formé a od této k sktivni formé erchi-

tektonické. NuZe objeveni barvy v srchitektufe je del¥im
dlieledkem rcosgvijeni této aktivity povrchu architekiury e

Jejiho dsili o vyraz, na kteréito cestf muselo se konelné
dospét aZ k ulinu barvy."

V druhé fdsti ¢ldnku se sutor zsmyslel nad problémem
udrZovdni pemétek, zejména v souvislosti s jejich barev-
nosti, a do¥el k ndgzoru, Ze ani metoda slchové restaurace,
vliastni 19. stoleti, ani pouhd konzervace plvodniho stavu
nejsou u dosud poufivanych pemétek FelBenim, nebot ty lze
pPi Zivotd udrZfet pouze "ve stdle rovnovdze s dobou".

K tématu bervy v architektufe se vyslovil i Vojtéch
Birnbaum v krdtkém &ldnku K DISKUSI O BAREVNOU ARCHITEK=-

TURU.sf Birnbaum upozornil, Ze "oprdvnEnost barvy



v architektuie jest ... nespornd; tieba se vaask
chréniti, sbychom 2z tohoto spravného poznstku se neppe-
wetll v nesprédvny zdvir, Ze kaZdd dobrd architektura
musi byt barevnd; to vyvraci prédvé gotiks a barok,
JeZ jist& nebyly Zpetné®.

Do obdobi pokubistického, prefunkcionslistického
snaZeni pat?{, podobn® jeko piedchoz{ téma berevnosti,
i formalistické meditsce JiFfho Krﬂhyﬁf © prostoru,
tvaru a monumentslit®, publikovené v letech 1919 s% 1922.
Sem pat¥i i Hofmenove dvehe z roku 1922?f zamy&le jied
8e nad souvislosti stiedov&kyech orientdlnich & exotickych
erchitektur s dnednim formovym cfténim.

Otakar Novotny v &1ldénku HLEDANI A HE?RﬁTsz roku
1321 hodnotil dosavedni vyvo] kubistické architektury a
Jeji soulasné stddium; JasnozFivy ndzev jeho &ldnku i
viastni obssh je ne rozdfl od dosud Jmenovanych stati
prfedznemendnim deldiho vjvoje: v souvislosti s otdzkou
pfi&tiho poméru erchitekte ke hmotd Novotny #1ikd, Ze pljde
© "ndvrat k p¥fsné tektonice s logice sntického Elovika.
/ees/ Bovy Zivot moderni erchitektury po&ne obydlim:
skromnym domem a interieurem. Jedind Jim déno jest do-
sud, aby uUCastny byly 2z obrodnjch snsh v8eho, co kaZdy
vyvoj vytverné prdci jest dlufen. Z let bezprostifednd
pfedchédzejfcich = ... z let secessnich a kubistickych -
= prejimaji romentickou linii, neuvédomély tvar s neodd-
vodnéné pomslovéni, aby je znova vyménily za pFi{snou
struktivnost s tektoniku materidlu a tuhou barvu",

Z hlediska deliiho vyvoje na¥i architektury je po-
zoruhodny krétky &ldnek s ironickym nédzvem KRASNA BUDOUC-
HQST.gf 2 roku 192l. Jeho autor, znadka P.J. /Pavel




Jandk/ v n¥m referoval o obsshu Jjednoho &isle francouzského
Sssopisu L ESPRIT NOUVEAU, kde byly publikovény s prope-
govény urbanistické projekty Tony Garniera, Auguste Perreta
a Le Corbusiere, z nichZ dva posledné jmenovené nsvrhovali
zastavini obrovskymi v¥Zovymi domy jako 1éks na problémy
velkom¥sta. Uvedené ideové projekty, jeZ se b¥hem nikolika
ndsledujicich let staly u nés velmi populdrni, komentuje
Jandk takto: "Tyto teoretické ndvrhy /k nim¥ redakce lis~-
tu same poznamendvd, Ze jen neprdvem mohou byti oznalovdny
za pFedéasné a za projekty budoucnosti/ ukezujf teké viecku
hriznost a csudnost této mechanické s materislistické me-
tody emerické. Amepika jen stdle pracuje pfedstihovdnim,

ndsobky, geometrif ¢isliec & hmot - & zapomind v tomto ros-
toucim mofi - na jednotlivy lidsky Zivot. Viude jde jen

0 sluZbu hmot&, o mnohondsobn& mnoZstvi, pro Jjedince neni
nikde mista dle jeho zvld¥tni povshy. Jsou jen mrskodrapy
8 tisiel stejnych bytl s vie jest veFejny park - nikde neni
mista pro rodinny tver domku & intimitu soukromé zshrddky.

Jakd to hriznd cestal".

10/ od Pavlia Ja=

Uvehe ARCHITEKTURA - HMOTA 3T DUCH?
ndka byla sice napsdéna aZ v roce 1925, v dobé& plného roz-
kvétu funkcionslistickyeh a konstruktivistickyeh koncepei,
ale svou poveshou ndlefi k pFedchozimu obdobi; miieme ji
chédpat jekeo telku zs dosavednim kontinudlnim vyvojem
v rdmei jedné genersce.

Jendk se v tomto ¢lédnku snsZil hédjit principy, k nimiZ
dospéla deskd moderni architektura po dveceti letech svého
vyveje = prineipy, které popirely primdrni roli konstrukce
a Ufelu v tvorbé architektury. Jendk pifie: "Dnes se v no-

vém mlsdém hnut{ srchitektury op¥t zdirsznuje konstrukce,



jako vjchodiske erchitektury, ba jeko sém prineip tvofeni
srchitektury. Konstrukce dle toho je uZ sama sebou archi-
tekturou. Tu je, 2zdé se, v tomto okamZiku mezi ndzorem mla-

djch a mezi poslednim odbobim na¥i moderni architektury,
zésadni, protichtdny rozdil: neboi et konstrukee jakkoli
nédm byls strojnym soudinitelem /rozumime-li konstrukeci re=-

eionelni zachdzeni se stavebnimi hmotemi/, pfece architektu-
ra, dle naSeho piesvidleni vyrlstals ve formy a v celky,
tvofené a budovené duchems /+e«/ Architektura nemiZe sku-
tedn& nikdy piestat na tom, Ze dovede bystie nslézti a zjis-

titi hmotné dkoly, které Jji doba uklddd s wvyhovEti jim. Doba
nemd jen pot¥eby hmotné, mé i pot¥eby po duchu. /+../ Vira

v konstrukei jako vychodisko architektury je d¥tskéd vira,
kterd netuli je¥t& podivné zdhady tvofeni. fass/ ase Jo po=
divno, %e budovy stérnou co do svého iUlele, jemuZ vice ne-
vyhovuji{, nestdrnou viek onou druhou polovinou nad Ulel se
zvedajicit

V zdvdru této steti, v niZ je eitit ton rezignece a
zklaméni nad smérem, jimZ se soufasné architnktanické my3le-
ni ubird, Jandk prohladuje: "Jsem pFesvidien, Ze lidsky
pud k vys5imu nevymiel a Ze Zije. AT se ho dovoldvéme nebo

popirdme. Je v pfirozenosti &lovEkova kondni. A projevi se
zase 1 v dob® nejvit¥i vdcnosti op¥tnou potiebou ulelné ar-

chitektury k vy¥s{ jednotd, tverovému vyrszu a obsshu."
I kdy% je prevde, Ze v n&kterych okamZficich touZime

zvEd%t podrobnéji, co vlestn® Jendk onim tak Zasto pouiivanym

slovem "duch® mini, je na druhé strané ziejmé, %e se jeho
ndmitky v0¥i konstruktivistické teorii dotjkaly skute®nych

problémd; t&chto problémd =i ostetné, jak uvidime ddle,
byli méné dogmatidtf{ pFisluZnfci avantgardy védomi.
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