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néni aktu, projektu ¢i osobnosti, jez vyznamnym zpU-
sobem zlepsSuji postaveni osob se zdravotnim postize-
nim v Ceské republice.

Vyroéni ceny MOSTY jsou udélovany ve Ctyrech ka-
tegoriich: (1.) instituce verejné spravy, (Il.) nestatni
subjekt, (Ill.) osobnost hnuti osob se zdravotnim po-
stizenim a (IV.) zvlastni cena. Z 81 navrzenych v roce
2012 se v kaZzdé kategorii do uzsiho vybéru dostalo 5
nominovanych. Pravé ve Ctvrté kategorii — zvlastni ce-
na — do uzsiho kola nominovanych postoupil také pra-
covnik Nérodniho pamétkového Gstavu Mgr. Milan
Janco. Uspél a byla mu udélena vyrocni cena MOSTY
2012 - zvlastni cena — za systematické dokumento-
vani pfistupnosti pamatek spravovanych Narodnim
pamatkovym Ustavem z hlediska potieb a pozadavki
navstévnikl s pohybovym omezenim.

Ocenény ve své dékovné feci zdlraznil, Ze moznost
pracovat na projektech dokumentace pamatek z hledis-
ka potfeb a poZadavk( navstévnikd s pohybovym ome-
zenim by nebyla mozné bez finan¢nich dotaci poskytnu-
tych Ministerstvem kultury Ceské republiky a bez
podpory a zadjmu o véc ze strany vedeni Narodniho pa-
métkového Ustavu, pani generaini feditelky Ing. arch.
Nadézdy Goryczkové a byvalého generalniho feditele
pana Pavla Jerieho. DalSi podékovani patfila Ing. arch.
Ondfreji Sefctl (NPU UOP v hi. m. Praze), ktery ocen&né-
ho do projektu pfizval a dal mu svou plnou duvéru pfi
dokumentaci pamatek a nasledném vyhodnocovani zis-
kanych Udajl, a kone¢né i Prazské organizaci vozickard
za pribézné konzultace a metodickou pomoc.

Udélena vyrocni cena MOSTY 2012, kterou
Mgr. Janco prevzal, neni jen ocenénim pro jednotlivce
za jeho smysluplnou préaci, ale i ocenénim pro organi-
zaci, Narodni pamatkovy Ustav, ktera mu tuto praci
umoznila dlouhodobé realizovat. Jeji udéleni je zaro-
ven dllezitym signalem, Ze spolecnost vysoce pozitiv-
né vnima veskeré kroky Narodniho pamatkového Gsta-
vu pfi pfiblizovani a zpfistupnovani jim spravovanych
pamatkovych objektd a jejich napiné navstévnikim
s omezenou schopnosti pohybu a orientace a dika-
zem, Ze tyto kroky dovede patficné ocenit. Udélena
cena by proto méla byt predevsim impulzem pro reali-
zaci dalSich projektl podporujicich a umoznujicich in-
tegraci obcanll se zdravotnim postizenim do vétSinové
spolecnosti, tak, aby vyro¢ni cena MOSTY 2012 nezu-
stala jedinou, kterou zaméstnanci NPU ziskali za svoji
Gspésné, prikladné a kvalitné odvedenou praci.

Redakce

Funkcionalismus, design,
S§kola, trh

MICHL, Jan. Funkcionalismus, design, skola, trh:
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Pred koncem roku 2012 vysla kniha Funkcionalis-
mus, design, Skola, trh: Ctrnact textl o problémech
teorie a praxe moderniho designu od historika a teo-
retika designu Jana Michla. Jan Michl (*1946) stravil
velkou €ast prvni poloviny svého Zivota v nékdejSim
Ceskoslovensku, od osmdesatych let bydli v Norsku.
Byl vySkolen ve vytvarné praxi (Stfedni uméleckopri-
myslova §kola v Brné) a historii (dé&jiny uméni na br-
nénské univerzité), pracoval v Ustavu teorie a d&jin
umeéni Ceskoslovenské akademie véd v Praze. Nyni
vyucuje historii a teorii designu na vysokych Skolach
v norském Oslu a Gjgviku. Publikuje ¢esky, norsky
a anglicky (viz www.janmichl.com). Jako host pfednasi
pfileZitostné také v Cesku.

Michlovych Ctrnéact text(i Ize Gist popofadku nebo
na preskacku; vznikly v uplynulych tficeti letech, sedm
z nich vySlo v ¢estiné souborné jiz v roce 2003 pod
nazvem Tak nam pry forma sleduje funkci. VétSina by-
la pro nyné&jsi edici revidovana a doplnéna o nejnoveéj-
i bibliografické reference. Leitmotivem textl je roz-
bor nékolika myslenkovych stereotypl, které jiz po
nékolik generaci zasadnim zplsobem poznamenavaji
praxi a reflexi navrhovani trojrozmérnych predmétd
a budov a jejichz disledkem, podle autorova nazoru
neblahym, je jednak zbytec¢né ochuzovani designér-
ského vytvarného (slohového) jazyka, jednak zkresle-
né — nikoli realistické — vnimani vlastniho postaveni
a Ukoll u vlivnych profesionall a predstavitelt profes-
nich instituci (architektd, designérd, historikd a kritikd
dujici dva: Ze (1) forma sleduje funkci, a Ze tedy kazdé
funkci pfinalezi jedina dokonala forma, a ze (2) kazda
doba ma svij jediny pravdivy vytvarny vyraz. Doved-
nost ¢i uméni toho, kdo je povéren navrzenim tvaru
néjaké véci ¢i budovy, podle toho spociva v tom, Ze
dokéaZe odhalit a akceptovat ono jediné pravdivé rese-
ni. Klicové Michlovy pointy Ize shrnout takto: obé tyto
predstavy nelze podrobit védecké kritice — nejsou fal-
zifikovatelné v popperovském smyslu, a maji proto
naboZensky (véfim vs. nevéfim), nikoli racionalni cha-
rakter. Kromé toho neobstoji ani v konfrontaci se sel-
skym rozumem — jsou vzdalené tomu, jak vnima bézny
uZivatel svét kolem sebe a jakd ma ocekavani od vy-
robkd a budov. Nefunguji ani jako teorie, totiz (v pojeti
Rogera Scrutona) jako navod ¢i odborné odivodnéné
doporuceni pro tvofeni: nelze totiz presné definovat
ani idealni funkci, ani vkus doby. Zkratka, tyto pred-
stavy nejsou k nicemu ani designérdm, ani uzivateldm
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jejich vytvord a ani historikim a kritikim umeént, které

vira v né proménila ve stranické apologety jediného —
modernistického — vytvarného jazyka.

Odvazuji se tvrdit, Ze Michlova kniha pfedstavuje
nejvyznamnéjsi pocin Ceskojazycné teorie designu
a architektury pfinejmensim v nékolika poslednich de-
kadach. Tento zanr obecné nebyl a neni v nasem jazy-
ce prilis rozvijen — nezaménujme nyni pomérné oblibe-
né antologie a déjepisné vyklady o historickych Ci
zahranicnich teoriich za teorii samotnou. Jan Michl ne-
diktuje, jak by véci mély vypadat; radi ovSem, jak by
se o jejich vzhledu a o jejich vznikani nemélo premys-
let, coZ mnozinu moznych feSeni na jednu stranu zGzi,
na druhou (mnohem vice) rozsifi. Jeho kniha vynika
zejména ve tfech ohledech, v nichz jiné Cesky psané
texty na dané téma uz asi sto let zhusta pokulhavaji:

(1) argumentuje pfesné a védecky korektné;

(2) vstupuje do mezinarodni diskuse o problemati-
ce (pfednasky, z nichZ se texty zrodily, autor prezento-
val na mezinarodnim féru, eventualné téz nechal drive
otisknout v angli¢ting), zaroven je barvitd mezinarodni
rozprava vtahovana do méné pestré domaci;

(3) ukazuje, Ze precizni premysleni o designu mlze
mit zavazné obecné presahy: minuciézni analyzou to-
ho, jak je chapan pojem autor / designér / stvoritel
v naboZenském kontextu, obnazuje Michl logické sla-
biny v diskusi mezi stoupenci kreacionismu a evoluci-
onismu, a to u proslulych mluvéich obou stran (Micha-
el Behe, Richard Dawkins). Ktery jiny teoretik designu
néceho podobného dosahl?

Jan Michl potvrzuje, Ze vytvarna teorie, pokud je
provozovana s védomim jisté spolecenské zodpovéd-
nosti, nepfedstavuje uzavieny diskurs a Ze osoba
oznacovana jako teoretik (tfeba designu) nemusi pra-
Xi pouze obzirat z balkonu své pomysiné slonovinové
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véZe. Z fady velmi praktickych myslenek budiz heslovi-
té vzpomenuta tfeba ta o smyslu uméleckoprdmyslo-
vych muzei nebo o planém doufani, Ze direktivni stat-
ni mecenat prospéje tvorivosti Iépe nez volna soutéz.
Dalsi necht publikum objevi samo; spolehnout se na
parafraze by znamenalo ochudit se o potéSeni z auto-
rova svéziho, Ctivého jazyka a o pohfichu vzacny pocit
sdileni radosti z poctivé odvedené intelektualni prace.

Zastavme se ovdem u podné&td, kterymi by Ctrnact
textt mohlo zvlasté inspirovat pratele pamatkové pé-
¢e. Jan Michl explicitné pamatkéare neoslovuje; uvazu-
je'nicméné o otazce vnimani ¢asového rozméru exi-
stence artefaktl, pribézné v mnoha odstavcich
a specialné v komentované obrazové pfiloze 12, na-
zvané Minuld minulost versus pfitomna minulost:
, VEtsina lidi mimo profesni svét architekt( a designé-
ri ma, bez ohledu na vzdélani, sklon vnimat existujici
budovy a artefakty jako prfitomné, nezavisle na letopo-
Ctu jejich vzniku: Karldv most ... [je] soucasti téZe pri-
tomnosti jako napfiklad Tancici dim. Studenti desig-
nu, architektury a vytvarného uméni jsou ale ... uceni
vnimat pfedmodernistické uméni predevsim skrze le-
topocet jeho vzniku, tedy jako minulost. A protoZe
v »minulosti« vznikla dila podle tohoto nazoru sou-
Casti pfitomnosti nejsou, nemohou se stat ani vycho-
diskem soucasnych ndvrhd.“ Mentalni vzorec, orga-
nizujici ¢as do posloupnosti ohrani¢enych epoch
a chapajici pfedméty jako dokumenty téchto epoch, je
pomérné mlady. Pro¢ se tolik rozsifil, napfiklad mezi
umélci a designéry v poslednim stoleti, neni zdaleka
jasné. Zrejma je spojitost s hegelianismem, marxis-
mem, rozvojem obecné i umeélecké historiografie; Jan
Michl zdGraziuje pragmaticky moment konkurenéniho
boje, kdy avantgardné orientovani vytvarnici potrebo-
vali padnym argumentem podryt legitimitu dalSi prace
s tradi¢nimi slohy. V paméatkové péci, doplime, se du-
sledky vnimani svéta jako kroniky vlastniho stéfi pro-
jevuji zasadné: patii k nim arbitrarni separace histo-

proti dokumentarni hodnoté pamatek i novotvar(;
v konecéné instanci je vSak cilem kazdého, jakkoli zdU-
vodnéného konzervatorského nebo restauratorského
zasahu ovlivnéni vzhledu pamatky. Vytka ,kadernic-
tvi“, kterou kdysi adresoval pamatkar-modernista Zde-
nék Wirth pamatkari-tradicionalistovi Vaclavu Wagne-
rovi za jeho Gdajné jednostranny esteticky zajem,
postrada smysl: o to, jak véci vypadaji, tedy o kadef-
nictvi, jde vZdy, rozdil je, povédéno obrazng, jen ve sty-
lu GCesu.

Na Zapadé se nikdy nedospélo k jednotnému nazo-
ru na komunikacni funkci paméatkarského zasahu, ji-
nak fe¢eno, na jeho poselstvi: co ma vlastné divak vi-
dét, prozivat a o ¢em ma premyslet, kdyz se postavi
pfed objekt ¢i skrumaz objektl, které jsou predtim né-
jakym odbornikem taxativné oznaceny jako pamatka
a z toho ddvodu specialné oSetfeny. Tato nejednota je
v poslednich letech konfrontovana s dalSimi, odlisny-
mi nahledy z jinych kultur a tradic (srov. NERDINGER,
Winfried ed.; Geschichte der Konstruktion — Konstruk-
tion der Geschichte, Miinchen: Prestel 2010), coz na
jednu stranu prohlubuje nejistotu, na druhou stranu
vyvolava potfebu procistit debatu a vyjasnit stanovis-
ka. | v rozpravé o pamatkéach se potvrzuje Michlova te-
ze, ze ,moderni dobu“ charakterizuje nikoli jednota,
ale ,radikalni rozmanitost“. S tim sebeucenéjsi od-
bornik nic nenadéla. Nicméné, jak Jan Michl také ve
svych textech dokazuje, ne vSechno, co se v ramci té-
to rozmanitosti povi nebo napiSe, snese kritéria kla-
dena na racionalni ¢i védecky argument. Zde ma od-
bornik-teoretik mozZnost zasahnout a konkretizovat
pozici kazdého tvrzeni; snad je to i jeho povinnost.

Martin HORACEK

Dusan Samuel Jurkovic.

rodniho technického muzea a rovnéz ve fondech spi-
soven stavebnich (fadl na Nachodsku, které byly
v podstaté vyuzity k odbornému studiu poprvé (napfi-
klad archiv stavebniho odboru mésta Nového Mésta
nad Metuji). Nazor na projekty a architektonickou tvor-
bu Dugana S. Jurkovice se mohou rlznit z hlediska
hodnoceni rdznych védnich disciplin i v zavislosti na
odlisnych dobach pohledu; nesporné vsak patfil mezi
nejvyznamnéjsi architekty, ktefi ve svych projektech
velmi vyrazné cerpali z prostfedi lidové architektury,
jeZ mu poskytovala prakticky po celou jeho tvorbu in-
spiracni zdroj. V. Havlik rozdélil publikaci do fady ka-
pitol, které se zabyvaji nejen Jurkovi€ovymi nejvy-
znamné&jSimi projekty v Sir§Sim zkoumaném regionu,
ale i predmétem jeho tvorby. Jurkovi¢ovo dilo se sna-
Zil zaradit do SirSiho kontextu vyvoje architektury kon-
ce 19. a prvni poloviny 20. stoleti, o ¢emZ svéd¢i i ka-
pitola nazvana JurkovicUv pfinos stfedoevropské
architekture.

Jadro Havlikovy knihy tvoii realizace JurkoviCovych
projektt v oblasti Nachodska a v okoli Nového Mésta
nad Metuji, z nichZ se vymyka projekt restaurator-
skych praci a Gpravy ¢asti zamku na Zbraslavi z let
1911-1913. Na Nachodsku realizoval D. Jurkovi¢ fa-
du staveb, z nichz byla nejvyraznéji ovlivnéna lidovou
architekturou vila Rudolfa Bartelmuse na Rezku u No-
vého Mésta nad Metuji z let 1900-1901. Zde se mu
podafilo skloubit motivy lidové architektury s dispozi-
ci anglického halového domu. Jde o roubenou stav-
bu, ktera spociva na kamenné podezdivce a je vyzdo-
bena soustruzenymi a vyfezavanymi dfevénymi
ozdobnymi prvky a opatfena vyraznym barevnym naté-
rem, ktery patfil k charakteristickym rystim této etapy
tvorby DuSana JurkoviCe. Architekt byl v tomto pfipa-
dé inspirovan difevénymi stavbami z oblasti Zakarpat-
ské Ukrajiny (z prvkl lidového stavitelstvi vyuzil ze-
jména vyzdobu Stitu, dale podlomeni a kabfinec).
Bezesporu daldim vyznamnym projektem na Gzemi vy-




